Warszawa, dnia /’7 listopada 2010 .

PREZES
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI

DPE-4720-4(8)/2010/6154/BT

DECYZJA

Na podstawie art. 9h ust. 9 pkt 1 i ust. 10 w zwigzku z art. 9h ust. 2 i art. 9k oraz
art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne
(Dz. U.z2006 r. Nr 89, poz. 625, Nr 104, poz. 708, Nr 158, poz. 1123 i Nr 170,
poz. 1217, z 2007 r. Nr 21, poz. 124, Nr 52, poz. 343, Nr 115, poz. 790 i Nr 130,
poz. 905, z 2008 r. Nr 180, poz. 1112 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 3, poz. 11,
Nr 69, poz. 586, Nr 165, poz. 1316 i Nr 215, poz. 1664 oraz z 2010 r. Nr 21, poz. 104
i Nr 81, poz. 530) oraz art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . -
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071,
z 2001 r. Nr 49, poz. 509, 22002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153 poz. 1271 i Nr 169,
poz. 1387 z2003 r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z2004 r. Nr 162,
poz.1692 oraz z 2005 r. Nr64, poz. 565, Nr78, poz. 682 iNr 181, poz. 1524,
z 2008 r. Nr 229, poz. 1539, z 2009 r. Nr 195, poz. 1501 i Nr 216, poz. 1676 oraz
z 2010 r. Nr 40, poz. 230, Nr 167, poz. 1131 i Nr 182, poz. 1228),

l.  wyznaczam z urzedu — na okres do dnia 31 grudnia 2025 roku,

przedsiebiorstwo energetyczne:
Operator Gazociaggow Przesytowych GAZ-SYSTEM Spétka Akcyjna
z siedzibg w Warszawie,

posiadajgce koncesje na przesytanie paliw gazowych na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej udzielong decyzjg z dnia 30 czerwca 2004 r., Nr PPG/95/6154/W/2/2004/MS
zmieniong decyzjami z dnia:

— 1lipca 2005 r. Nr PPGp/95A/6154/W/2/2005/BT,

— 15 grudnia 2006 r. Nr PPG/95B/6154/W/2/2005/BP,

— 9 grudnia 2009 r. Nr PPG/95C/6154/W/2/2009/BP,

— 23 sierpnia 2010 r. Nr PPG/95-ZTO/6154/\W/2/2010/MW.

operatorem systemu przesytlowego gazowego na znajdujacym sie na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej odcinku gazociggu Jamat — Europa
Zachodnia,
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ktorego wtascicielem jest spotka System Gazociggdw Tranzytowych EuRoPol
GAZ Spédtka Akcyjna zsiedzibg w Warszawie, posiadajaca koncesje na
przesytanie paliw gazowych udzielong decyzja z dnia 18 lipca 2008 r.
nr PPG/102/3863/\W/2/2008/BP.

Okreslam nastepujgce warunki realizacji kryteriow niezaleznoéci, o ktérych mowa
w art. 9d ust. 1-2 ustawy — Prawo energetyczne, niezbedne do realizacji zadan
operatora systemu przesytowego:

Operator Gazociggéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A. (dalej: OSP) jest
obowigzany do wykonywania dziatalnosci okreslonej w punkcie | na zasadach
okreslonych w obowigzujacych przepisach prawa, w tym w ustawie — Prawo
energetyczne iwydanych na jej podstawie przepisach wykonawczych oraz
w obowigzujgcych przepisach zawartych w aktach prawnych Unii Europejskie;.

OSP nie moze wykonywac dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z wytwarzaniem
lub obrotem paliwami gazowymi ani jej wykonywa¢ na podstawie umowy na
rzecz innych przedsiebiorstw energetycznych.

Osoby odpowiedzialne za zarzadzanie OSP muszg mieé¢ zapewniong mozliwos¢
niezaleznego dziatania, w tym prawo podejmowania niezaleznych decyzji
w zakresie zarzadzanego majatku koniecznego do wykonywania dziatalnosci
okre$lonej w punkcie | oraz nie mogg podlegaé kierownictwu Systemu
Gazociagéw Tranzytowych EuRoPol GAZ S.A. (dalej: EuRoPol GAZ), w takim
zakresie, aby mogto to polega¢ na wydawaniu polecen dotyczacych biezacego
funkcjonowania OSP w zakresie niezbednym do realizacji jego zadan, o ktérych
mowa w art. 9c ustawy — Prawo energetyczne.

OSP jest odpowiedzialny za prawidiowg realizacje zadan, o ktérych mowa w art.
9c ustawy — Prawo energetyczne.

OSP moze ustali¢ z EuRoPol GAZ, w drodze umowy, zasady realizacji
obowigzkéw, o ktorych mowa w art. 9c ustawy - Prawo energetyczne,
z wyszczegOlnieniem obowigzkéw wykonywanych bezposrednio przez OSP.

OSP jest obowigzany wykonywac¢ dziatalno$¢, o kidérej mowa w pkt | w zakresie
realizacji zadan operatora systemu przesytowego gazowego stosujgc obiektywne
i przejrzyste zasady, majac na uwadze zapewnienie niedyskryminacyjnego
dostepu do polskiego odcinka gazociggu Jamat — Europa Zachodnia (dalej: SGT)
wszystkim podmiotom.

Realizujgc zadania operatora, OSP jest uprawniony do uwzglednienia kontraktow
zawartych przed dniem wyznaczenia OSP, okreslonych w Protokotach
0 whniesieniu zmian do:



— Porozumienia migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Federaciji
Rosyjskiej o budowie systemu gazociggéw dla tranzytu rosyjskiego gazu przez
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dostawach rosyjskiego gazu do
Rzeczypospolitej Polskiej, z 25 sierpnia 1993 r.,

— Protokotu Dodatkowego do Porozumienia miedzy Rzadem Federacji Rosyjskiej
a Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej o budowie systemu gazociggéw dla
tranzytu gazu rosyjskiego przez terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
i dostawach gazu rosyjskiego do Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 sierpnia
1993 r., podpisanego 12 lutego 2003 r.,

zawartych w dniu 29 pazdziernika 2010 r. miedzy Rzadem Rzeczypospolite]
Polskiej i Rzadem Federacji Rosyjskiej.

8. OSP jest obowigzany do pozyskania od EuRoPol GAZ informacji oraz
dokumentow niezbednych do realizacji zadan OSP oraz zgdania wspotdziatania
od EuRoPol GAZ w zakresie okreslonym w art. 9h ust. 11 ustawy — Prawo
energetyczne.

Decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 21 wrzesnia 2010 r. wszczatem z urzedu postepowanie administracyjne
W sprawie wyznaczenia przedsiebiorstwa energetycznego Operator Gazociggéw
Przesytowych GAZ-SYSTEM Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie,
posiadajgcego koncesje na przesytanie paliw gazowych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej udzielong decyzja z dnia 30 czerwca 2004 r,
Nr PPG/95/6154/W/2/2004/MS (z p6zn. zm.) na okres do dnia 31 grudnia 2030 r.,
operatorem systemu przesylowego na polskim odcinku Systemu Gazociggéw
Tranzytowych Jamat — Europa Zachodnia, na ktérym dziatalno$¢ gospodarczg
w zakresie przesytania paliw gazowych wykonuje spoétka System Gazociggéw
Tranzytowych EuRoPol GAZ Spoétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, na podstawie
koncesji na przesytanie paliw gazowych udzielonej decyzjg z dnia 18 lipca 2008 r.,
Nr PPG/102/3863/W/2/2008/BP, na okres do dnia 31 grudnia 2025 .

Strony postepowania — tj. EuRoPol GAZ i OSP - zostaly wezwane w dniu
21 wrzesnia 2010 r. (znak pisma: DPE-4720-4(1)/2010/6154/BT/JL) do
przedstawienia szczegétowych wyjasnien, skiadania wnioskéw oraz przestania
oryginatéw lub uwierzytelnionych kopii dokumentéw majacych istotne znaczenie dla
powierzenia funkcji operatora systemu przesytowego na SGT spoétce GAZ-SYSTEM.
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie EuRoPol GAZ przy pi$mie z dnia 28 wrzes$nia
2010 r., znak: Z/DSO/EKO/2317/2010, natomiast OSP przy piémie z dnia
30 wrzesnia 2010 r., znak: OGP/RP/3348/2010, przedtozyli wymagane wyjasnienia
i dokumenty.



Nastepnie strony zostaty zawiadomione w dniu 1 pazdziernika 2010 r. (pismo znak:
DPE-4720-4(5)/2010/6154/BT skierowane do EuRoPol GAZ i pismo znak: DPE-
4720-4(6)/2010/6154/BT skierowane do OSP) o zakoniczeniu postgepowania
dowodowego oraz o mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzonym materiatem
dowodowym i ztozenia dodatkowych uwag, dokumentéw i wyjasnien. Przedstawiciel
EuRoPol GAZ w osobie petnomocnika pana Michata Motylewskiego zapoznat sie ze
zgromadzonym materiatem dowodowym w dniu 4 pazdziernika 2010 r., z kolei drugi
przedstawiciel sp6tki w osobie petnomocnika pana Piotra Sekleckiego zapoznat sie
ze zgromadzonym materiatem dowodowym w dniu 8 pazdziernika 2010 r. Natomiast
OSP z tego uprawnienia nie skorzystat. Jednakze w dniu 19 pazdziernika 2010 r.
(pismo znak: OGP/RP/P0O/3506/2010) OSP, w ramach realizacji przystugujacego mu
uprawnienia do wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw, przestat
dodatkowo nowg wersje przedktadanego juz wczes$niej projektu umowy dotyczacej
wspotpracy OSP i EuRoPol GAZ (Umowa o powierzeniu obowigzkéw operatora na
polskim odcinku Systemu Gazociggéw Tranzytowych Jamat - Europa).

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dot. zawiadomienia Prezesa URE
0 zakonczeniu postgpowania dowodowego z dnia 1 pazdziernika 2010 r. (znak: DPE-
4720-4(5)/2010/6154/BT)”, petnomocnik EuRoPol GAZ ustosunkowat sie do
zebranego materiatu dowodowego oraz przedstawit swoje stanowisko wobec
zebranych dowodéw i materiatéw. Jednocze$nie wniést o uchylenie postanowienia
0 zakonczeniu postepowania dowodowego, uwzglednienie zadania Spétki co do
przeprowadzenia dowodu z umowy regulujacej petnienie przez OGP GAZ-SYSTEM
S.A. funkcji operatora systemu przesytowego na polskim odcinku SGT Jamat —
Europa Zachodnia, ktérej tres¢ jest znana Prezesowi URE z urzedu oraz o udzielenie
na podstawie art. 9 Kpa szczegétowych wyjasnien co do okolicznosci faktycznych
i prawnych, jakie zostang przez Prezesa URE uwzglednione przy wydawaniu
rozstrzygniecia w przedmiotowym postepowaniu.

Pismem z dnia 2 listopada 2010 r. Prezes URE, kierujac sie zasadg obowigzku
organow do udzielania informacji o okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére
mogg mie¢ wplyw na ustalenie praw i obowigzkow stron, udzielit wyjasnien
w niezbednym zakresie. Ponadto w piSmie tym zwroécono uwage, iz w $wietle
art. 7 Kodeksu postepowania administracyjnego (dalej: Kpa) ocena materiatu
dowodowego zgromadzonego w toku postepowania nalezy do organu prowadzgcego
to postepowanie.

W ocenie Prezesa URE, w niniejszym postepowaniu zostaly podjete wszelkie
niezbedne kroki, zgodnie z art. 7, 77 i 80 Kpa, do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz zatatwienia sprawy i zostat zgromadzony materiat dowodowy
umozliwiajacy zakonczenie postepowania i wydanie decyzji administracyjnej.

Dodatkowo EuRoPol GAZ pismem 2z dnia 3 listopada 2010 r. (znak:
ZAIZK/2689/2010) poinformowat, ze w dniu 25 pazdziernika 2010 r. zostata przez
strony podpisana ,Umowa o powierzeniu obowigzkéw operatora na polskim odcinku



Systemu Gazociggbw Tranzytowych Jamat — Europa” oraz przekazat jej
uwierzytelniong kopie.

Zgodnie z art. 9h ust. 9 pkt 1 ustawy — Prawo energetyczne Prezes URE, wyznacza
z urzedu, w drodze decyzji, przedsiebiorstwo energetyczne posiadajace koncesje na
przesytanie paliw gazowych operatorem systemu przesytowego, w przypadku, gdy
wiasciciel sieci przesytowej nie ztozyt wniosku o wyznaczenie operatora systemu,
ktéry wykonywatby dziatalnos¢ gospodarcza, korzystajac z jego sieci lub instalacii.
W swietle art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 stycznia 2010 r. o zmianie ustawy —
Prawo energetyczne oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 21,
poz. 104), w zwigzku z art. 22 tej ustawy, wiasciciel sieci przesylowej, w terminie
6 miesigcy od dnia wejscia w zycie tej ustawy, zostat zobligowany do powierzenia
innemu przedsigbiorstwu energetycznemu, w drodze umowy, petnienia obowigzkéw
operatora systemu przesytowego i wystgpienia z wnioskiem do Prezesa URE
0 wyznaczenie tego przedsigbiorstwa operatorem dla jego sieci. W tym miejscu
nalezy wskazac, iz ustawa zmieniajgca weszta w zycie w dniu 11 marca 2010 .
Zatem ostateczny termin wykonania powyzszego obowigzku przez wtasciciela SGT —
tj. EuRoPol GAZ — uptynat w dniu 11 wrzesnia 2010 r.

Powyzsze oznacza, ze zgodnie z obowigzujgcymi po dniu 11 marca 2010 r.
przepisami ustawy — Prawo energetyczne, EuRoPol GAZ wraz z wnioskiem
0 wyznaczenie operatora na polskim odcinku SGT powinien réwniez przekazaé
Prezesowi URE obowigzujgcg umowe o powierzenie spotce OGP GAZ-SYSTEM
S.A. wykonywania funkcji operatora. Powinno to nastgpi¢ najpdzniej do 11 wrzeénia
2010 .

W dniu 10 wrzesnia 2010 r. EuRoPol GAZ ztozyt w dwoch egzemplarzach wniosek
w sprawie wyznaczenia spotki OGP GAZ-SYSTEM S.A. operatorem systemu
przesytowego na polskim odcinku SGT na okres 10 lat, tj. do dnia 31 grudnia 2020 r.,
ale zawierat on braki formalne, polegajace na niezlozeniu wraz z wnioskiem
podpisanej przez strony umowy dotyczgcej powierzenia spoétce OGP GAZ-SYSTEM
S.A. petnienie obowigzkéw operatora na ww. gazociggu. W tej sytuacji pismem
z dnia 13 wrzesnia 2010 r. Prezes URE wezwat EuRoPol GAZ do usuniecia brakéw
formalnych w terminie wskazanym w art. 64 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego — tj. w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania, z pouczeniem,
ze nieusuniecie tych brakéw w terminie siedmiu dni spowoduje pozostawienie
podania bez rozpoznania. Pomimo wezwania do usuniecia brakéw, poprzez
przedifozenie umowy, EuRoPol GAZ w wyznaczonym (ustawowo) terminie umowy
takiej nie przedtozyt. Natomiast pismem z dnia 17 wrze$nia 2010 r. poinformowat, iz
nie zawart umowy powierzenia obowigzkéw operatora systemu przesytowego na
polskim odcinku SGT, a pismem z dnia 20 wrze$nia 2010r. zlozyt wniosek
0 przedtuzenie terminu usuniecia brakéw formalnych do dnia 20 pazdziernika 2010 r.
Jednakze przewidziany art. 64 § 2 Kpa termin jest terminem ustawowym, nie podlega
zatem przedtuzeniu. Oznacza to, ze jesli strona nie chce narazi¢ sie na surowe
konsekwencje (pozostawienie podania bez rozpoznania) musi terminu dochowaé



w tym znaczeniu, ze przed jego uptywem braki usunie. Jak podkresla to judykatura
,Skoro przepis ustawy zakresla 7 dniowy termin na usuniecie brakéw podania (w tym
odwotania) to nie jest wystarczajgce podjecie przed uptywem tego terminu
jakiejkolwiek czynnosci zmierzajgcej do usuniecia brakdéw, konieczne jest ich
skuteczne usuniecie” (zob. wyrok NSA z dnia 30 lipca 2009 r. Il GSK 1/09, LEX
nr 552714).

W tej sytuacji Prezes URE — majgc na uwadze, iz w $wietle przepisow Kpa
nieusuniecie w terminie 7 dni braku formalnego powoduje bezskuteczno$¢ wniosku —
w dniu 21 wrzesnia 2010 r. zawiadomit EuRoPol GAZ o pozostawieniu wniosku
z dnia 10 wrzesnia 2010 r. bez rozpoznania. Zatem wobec bezskutecznosci wniosku
z dnia 10 wrze$nia 2010 r. uzna¢ nalezy, ze EuRoPol GAZ nie wywigzat sie
z obowigzku natozonego na niego przepisami art. 15 ust. 1 pkt 2 ustawy zmieniajgce;j
iw tej sytuacji Prezes URE jest obowigzany wyznaczyé operatora systemu
przesytowego dla polskiego odcinka SGT z urzedu zgodne z regulacjg art. 9h ust. 9
pkt 1 ustawy — Prawo energetyczne.

Wydajac decyzje, o ktdérej mowa w art. O9h ust. 9 ustawy — Prawo energetyczne,
Prezes URE jest zobowigzany okreslic obszar, instalacje lub sieci, na ktérych
operator bedzie wykonywat dziatalno§¢ gospodarczg oraz warunki realizacji kryteriow
niezaleznosci, o ktérych mowa w art. 9d ust. 1 — 2, niezbedne do realizacji zadan
operatoréw systemow, o ktérych mowa w art. 9c (art. 9h ust. 10 ustawy).

Zgodnie z art. Sh ust. 2 ustawy - Prawo energetyczne, na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej wyznacza sie jednego operatora systemu przesylowego
gazowego. Natomiast art. 9k stanowi, ze operator systemu przesytowego powinien
dziata¢ w formie spotki akcyjnej, ktérej jedynym akcjonariuszem jest Skarb Parstwa.
Podmiotem spetniajacym te kryteria dziatajgcym na terytorium RP jest OGP GAZ-
SYSTEM S.A.

Zakres zadan i obowigzkéw operatora sytemu przesytowego gazowego zostat
okreslony w ustawie — Prawo energetyczne, w tym w art. 9c i 9g ustawy oraz
Rozporzadzeniu 1775/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 wrzesnia
2005 r. w sprawie warunkow dostepu do sieci przesytowych gazu ziemnego (Dz.Urz.
UE L 289 z 3.11.2005; dalej: ,rozporzadzenie 1775”). Minimalny zakres
niezaleznosci OSP zostat okreslony w art. 9d ustawy — Prawo energetyczne i na
potrzeby wyznaczenia operatora z urzedu musi zosta¢ tak sprecyzowany aby
gwarantowat mozliwos¢ realizacji obowigzkéw okreslonych w art. 9c tej ustawy.

Odnoszac sie do zakresu odpowiedzialnosci OSP nalezy zauwazy¢, ze
w szczegolnosci art. 9c ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne wskazuje zakres zadan,
za ktore operator systemu przesylowego gazowego, stosujac obiektywne
| przejrzyste zasady zapewniajgce rowne traktowanie uzytkownikow systemu oraz
uwzgledniajac wymogi ochrony $rodowiska, jest odpowiedzialny. Przepis ten
przewidujac, iz OSP jest odpowiedzialny za okreslone stany, dziatania lub czynnosci
natozyt na niego obowigzki zapewnienia zaistnienia tych stanéw, wykonania dziatan



lub czynnosci. Obowigzki te maja umocowanie w przepisie powszechnie
obowigzujgcym o charakterze bezwzglednym, ktérego skutki nie mogg zostaé
zniesione, ograniczone lub zmienione przez strony postepowania zakonczonego
niniejszg decyzjg. W tym kontekscie wskaza¢ jednak nalezy, ze omawiane normy nie
naktadajg bezwzglednego obowigzku wykonywania bezpos$rednio przez podmiot
petnigcy funkcje OSP wszystkich zadan okreslonych w art. 9c ustawy - Prawo
energetyczne. Zadania te zasadniczo moga by¢ wykonywane przez witasciciela sieci
lub przez osoby trzecie na podstawie stosownych uméw z OSP, niemniej jednak
podmiotem odpowiedzialnym w relacjach publicznoprawnych jest OSP.

Wydajac decyzje — na podstawie zgromadzonego w toku postepowania
materiatu — zwazylem co nastepuje.

GAZ-SYSTEM jest jednoosobowa spodtkg Skarbu Panstwa i posiada koncesje na
przesytanie paliw gazowych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej z okresem
waznosci do 31 grudnia 2030 r., udzielong decyzjg Prezesa URE z dnia 30 czerwca
2004 r. Nr PPG/95/6154/W/2/2004/MS, zmieniong decyzjami z dnia:

— 1lipca 2005 r. Nr PPGp/95A/6154/W/2/2005/BT,

— 15 grudnia 2006 r. Nr PPG/95B/6154/W/2/2005/BP,

— 9 grudnia 2009 r. Nr PPG/95C/6154/\W/2/2009/BP,

— 23 sierpnia 2010 r. Nr PPG/95-ZTO/6154/W/2/2010/MW.

GAZ-SYSTEM zostat wyznaczony decyzjg Prezesa URE z dnia 23 czerwca 2006 r.
Nr DPE-47-4(2)/6154/2006/BT, zmieniong decyzjami z dnia:

— 18 grudnia 2006 r. Nr DPE-47-10(5)/6154/2006/MW,

— 9 grudnia 2009 r. Nr DPE-47-109(2)/6154/2009/BP,

— 13 pazdziernika 2010 r. Nr DPE-4720-3(7)/6154/2010/BT

operatorem systemu przesytowego gazowego na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
na okres do dnia 31 grudnia 2030 .

EuRoPol GAZ jest wiascicielem polskiego odcinka SGT, na ktérym wykonuje
dziatalno§¢ gospodarcza w zakresie przesylania paliw gazowych na podstawie
koncesji na przesytanie paliw gazowych, udzielonej decyzjg Prezesa URE z dnia
18 lipca 2008 r. Nr PPG/102/3863/W/2/2008/BP. Szczegétowy wykaz majatku
wchodzacego w sktad SGT zostat przedstawiony przez EuRoPol GAZ w Zatgczniku
1b do pisma z dnia 28 wrzesnia 2010 r. (tzn. na plycie CD).

W Swietle art. 9h ust. 10 ustawy — Prawo energetyczne Prezes URE wydajac decyzje
0 wyznaczeniu operatora systemu przesytowego ma wskazac¢ obszar, instalacje lub
sieci, na ktorych operator bedzie wykonywat dziatalno$¢ gospodarcza.

W zwigzku z powyzszym okre$lajac obszar, instalacje lub sieci, na ktérych bedzie
wykonywana dziatalno$¢ gospodarcza operatora systemu przesytowego gazowego
wskazatem, ze obejmuje on polski odcinek SGT, na ktérym dziatalno$¢ gospodarczg
w zakresie przesytania paliw gazowych wykonuje spoétka EuRoPol GAZ, na



podstawie koncesji na przesytanie paliw gazowych udzielonej decyzjg z dnia 18 lipca
2008 r. Nr PPG/102/3863/W/2/2008/BP.

Mozliwos¢ wykonywania dziatalnoSci gospodarczej w zakresie przesytania paliw
gazowych zwigzana jest z posiadaniem koncesji. Zatem wyznaczajac operatora dla
danej sieci nalezy uwzgledni¢ okres obowigzywania stosownej koncesji. Poniewaz
koncesja na wykonywanie dziatalnosci gospodarczej w zakresie przesytania paliw
gazowych zostata wydana spotce EuRoPol GAZ do dnia 31 grudnia 2025 r.
W niniejszej decyzji wskazatem, iz OSP bedzie wykonywat funkcje operatora systemu
przesytowego na SGT do dnia 31 grudnia 2025 r. Doda¢ nalezy, iz koncesja wydana
dla OSP obowigzuje do dnia 31 grudnia 2030 r.

Wyznaczajagc OSP prezes URE jest takze zobligowany do okreslenia warunkéw
realizacji kryteribw niezaleznosci, o ktérych mowa w art. 9d ust. 1-2 ustawy — Prawo
energetyczne, niezbednych do realizacji zadan operatorow systeméw, o ktorych
mowa w art. 9c tej ustawy. Uwzgledniajgc te regulacje wskazatem minimalny zakres
uprawnien i obowigzkobw OSP, majacych na celu zagwarantowanie operatorowi
wykonujgcemu dziatania na sieci innego podmiotu niezaleznos¢ wykonywanych
dziatann okreslonych w art. 9c ustawy — Prawo energetyczne w zakresie nie
mniejszym, niz dla operatora bedgcego w strukiurze przedsiebiorstwa
zintegrowanego pionowo. Przy okresleniu tego zakresu uwzglednitem takze fakt, ze
regulacja art. 9h ust. 10 ustawy — Prawo energetyczne nie pozwala na okreslenie
wszystkich przestanek niezbednych do wspéipracy pomiedzy OSP i EuRoPol GAZ,
zatem konieczne jest uregulowanie pozostatych kwestii, w zakresie wykraczajgcym
poza ramy decyzji wydanej w niniejszym trybie, w drodze umowy. Regulacje te,
w stanie prawnym z dnia orzekania, strony (OSP i EuRoPol GAZ) wypetnity poprzez
zawarcie w dniu 25 pazdziernika 2010 r. umowy, ktérej kopia zostata przedstawiona
Prezesowi URE przez EuRoPol GAZ pismem z dnia 3 listopada 2010 r.

W kontekscie okreslenia warunkéw realizacji kryteriow niezaleznosci nalezy réwniez
podkresli¢, ze zgodnie z regulacjami art. 5 rozporzadzenia 1775, OSP wykonujac
swe zadania moze uwzglednia¢ zawarte i funkcjonujgce kontrakty, dotyczace rynku
zdolnosci przesytowych wtérnych. Okres$lajgc zakres tego uprawnienia istotnym sg
kontrakty okreslone w Protokotach o wniesieniu zmian do:

— Porozumienia miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Federac;ji
Rosyjskiej o budowie systemu gazociggéw dla tranzytu rosyjskiego gazu przez
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dostawach rosyjskiego gazu do
Rzeczypospolitej Polskiej, z 25 sierpnia 1993 r. oraz

— Protokotu Dodatkowego do Porozumienia miedzy Rzadem Federacji Rosyjskiej
a Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej o budowie systemu gazociggéw dla tranzytu
gazu rosyjskiego przez terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i dostawach gazu
rosyjskiego do Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 sierpnia 1993 r., podpisanego
12 lutego 2003 r.,



zawartych w dniu 29 pazdziernika 2010 r. miedzy Rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej
i Rzadem Federacji Rosyjskiej. Zgodnie z tymi Protokotami Rzad Rzeczypospolite]
Polskiej oraz Rzad Federacji Rosyjskiej uzgodnity zasady wspotpracy w sektorze
gazowym z uwzglednieniem:

1) wieloletniego kontraktu kupna-sprzedazy rosyjskiego gazu ziemnego do
Rzeczypospolitej Polskiej, podpisanego przez OO0 ,Gazprom eksport” i PGNIG
S.A. wdniu 25 wrzesnia 1996 r.,

2) kontraktu z 17 maja 1995 r. na przesyt rosyjskiego gazu ziemnego przez
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do krajéw Europy Zachodniej, miedzy OOO
,Gazprom eksport” i EuRoPol Gaz” S.A.,

3) kontraktu z 1 lipca 2004 r. na przesyt gazu ziemnego zawartego miedzy PGNiG
S.A. i EuRoPol Gaz S.A.

Majac na uwadze obowigzek okreslenia warunkéw realizacji kryteribw niezaleznosci,
uznatem za zasadne wskazanie w punkcie Il niniejszej decyzji minimalnego zakresu
dziatan, do ktérych podejmowania OSP jest uprawniony lub zobowigzany bez
naruszania kryteriow niezaleznosci.

Odnoszac sie do nadanego decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, wskazac
nalezy, ze zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwotanie, moze by¢
nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na
ochrone zdrowia lub Zzycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa
narodowego przed ciezkimi stratami badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny
lub wyjatkowo wazny interes strony.

W doktrynie podnosi sie, ze podstawowym kryterium nadania rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest ,niezbedno$¢” niezwlocznego wdrozenia decyzji
w zycie. Niezbednos$¢ niezwitocznego dziatania ,moze nastgpi¢ w takim przypadku,
w ktorym nie mozna sie obej$¢ w danym czasie i istniejgcej sytuacji bez wykonania
praw lub obowiazkéw, o ktérych rozstrzyga sie w decyzji, poniewaz zwtoka w ich
wykonaniu zagraza dobrom chronionym okreslonym w art. 108 § 1 Kpa. Zagrozenie
to musi mie¢ realny charakter, a nie moze by¢ tylko teoretycznie prawdopodobne.”
(zob. B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania administracyjnego,
Komentarz, Warszawa 2009, s. 420). Powyzszy poglad znajduje aprobate
w orzecznictwie (zob. np. wyrok NSA z dnia 19 lutego 1998 r. sygn. V SA 686/97
LEX nr 34040, wyrok NSA zdnia 28 kwietnia 1998 r. sygn. V SA 677/97 LEX
nr 59221, wyrok NSA w Warszawie z dnia 30 czerwca 2006 r. sygn. | OSK 116/06
LEX nr 266225).

Jedng z przestanek uzasadniajacych nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalnoéci jest ochrona dobra w postaci ,innego interesu spotecznego”.
W piSmiennictwie wskazuje sie, ze ,nie ma trwatej, statej definicji interesu
spotecznego, tre$¢ tego pojecia trzeba ustala¢ w kazdym przypadku z osobna”
(zob. M. Wyrzykowski, Pojecie interesu spofecznego w prawie administracyjnym,



Warszawa 1986, s. 209). Jest to zatem pojecie nieokreslone, ktérego tres¢ nadaje
organ orzekajacy (zob. M. Wyrzykowski, Pojecie interesu spotecznego w prawie
administracyjnym, Warszawa 1986). Nalezy wskazac¢, ze interes spoteczny podlega
szczegolnej trosce i ochronie organdéw panstwowych, ktére w procesie stosowania
prawa dokonujg jego ustalenia i konkretyzacji. Interes spoteczny winien by¢
utozsamiany z dobrem publicznym, interesem zbiorowosci czy tez interesem
0golnym (zob. uzasadnienie wyroku TK z 12 marca 2007 r. K.54/05 LEX nr 257765,
wyrok TK z 31 marca 2005 r. SK 26/02 LEX nr 149944, wyrok WSA w Warszawie
z 3 sierpnia 2004 r. V SA 5175/03 Lex Polonica nr 370990).

Analizujgc prawa i obowigzki wynikajgce z niniejszej decyzji w kontekscie przestanek
wskazanych w art. 108 § 1 Kpa, na wstepie nalezy wskaza¢, iz celem regulacji
zawartych w art. 9h ustawy — Prawo energetyczne jest zapewnienie realizacji zadan
operatorow systeméw zgodnie z ustawa, a zwiaszcza zapewnienie wyznaczenia

operatorow systemu dla wszystkich sieci i instalacji oraz zapewnienie im
niezaleznosci, co ma zasadnicze znaczenie dla rozwoju konkurenciji
| bezpieczenstwa dostaw paliw gazowych. Zmiana art. 9h ustawy - Prawo

energetyczne zostata wprowadzona ustawg z dnia 8 stycznia 2010 r. o zmianie
ustawy — Prawo energetyczne oraz zmianie niektérych innych ustaw, ktéra dokonata
uzupetnienia transpozycji dyrektywy 2003/55/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 26 czerwca 2003 r. dotyczacej wspoélnych zasad rynku wewnetrznego gazu
ziemnego i uchylajagcej dyrektywe 98/30/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 15.07.2003).
Przepis art. 9h ustawy — Prawo energetyczne wdrozyt art. 7 dyrektywy, zgodnie
z ktorym ,Panstwa Czionkowskie wyznaczajg albo nakiadajg na przedsigbiorstwa
gazownicze bedace witascicielami instalacji przesytowych, magazynowych albo LNG
obowigzek wyznaczenia jednego albo wiecej operatorow systemu, na okres
okreslony przez Panstwa Cztonkowskie, biorgc pod uwage efektywnos¢ i rachunek
ekonomiczny. Panstwa Cztonkowskie przyjmujg $rodki konieczne dla zapewnienia,
ze operatorzy systemow przesytowych, magazynowania i LNG dziatajg zgodnie
zart. 8-10.". Przepisy przejSciowe wskazanej ustawy zmieniajacej zawierajg
uregulowania w zakresie maksymalnego terminu na wystapienie przez wiasciciela
sieci z wnioskiem o wyznaczenie operatora systemu. Nalezy zauwazy¢, iz
w odniesieniu do sieci, dla ktérych w dniu wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej
(t. 11 marca 2010 r.) nie wyznaczono operatora systemu przesytowego, obowigzki
wiasciciela sieci zostaty uregulowane w art. 15 tej ustawy. Powotany przepis stanowi,
ze wiasciciel sieci wystgpi z wnioskiem o wyznaczenie operatora systemu w terminie
6 miesiecy od dnia wejScia w zycie ww. ustawy zmieniajacej, a zatem ostateczny
termin wykonania ww. obowigzku uptynat w dniu 11 wrzesnia 2010 r. Po uptywie
wskazanego terminu, w zwigzku z konieczno$cig urzeczywistnienia wskazanych na
wstepie celéw ustawy, Prezes URE zostat zobowigzany do wszczecia postepowania
o wyznaczenie OSP z urzedu, w sytuacji biernosci lub opieszato$ci wtasciciela sieci.

Prezes URE jako organ administracji publicznej, zobowigzany jest sta¢ na strazy
praworzgdnosci realizujgc tym samym podstawowg — wyrazong w art. 7 Konstytucji
RP i powtérzong w art. 6 Kpa — zasade praworzadnosci, w my$| ktérej organy
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wiadzy publicznej dziatajg na podstawie i granicach prawa. Dlatego tez Prezes URE
zobowigzany jest do podjecia wszelkich dziatan majacych na celu usuniecie stanu
niezgodnosci z prawem polegajacego na braku wyznaczenia operatora systemu
przesytowego na polskim odcinku SGT.

Dodatkowo nalezy podkreslié, iz stan niezgodnosci z obowigzujgcym prawem
dostrzegta takze Komisja Europejska, ktéra w dniu 28 czerwca 2010 r. wystosowata
do RP wezwanie do usuniecia przez RP naruszenia prawa (naruszenie
nr2009/2202) polegajacego na nierealizowaniu  postanowien  przepisow
rozporzadzenia 1775/2005 w sprawie warunkow dostepu do sieci przesytowych gazu
ziemnego, w tym zatgcznika do tego rozporzadzenia, a takze przepisow dyrektywy
2003/55/WE, w tym zatacznika A do tej dyrektywy. Podstawowym problemem
dostrzezonym przez Komisje Europejska jest brak realizacji obowigzkow
wynikajgcych z rozporzadzenia 1775/2005, co ma bezposredni zwigzek z formalnym
brakiem wyznaczenia operatora systemu przesytowego na polskim odcinku SGT.
Brak wyznaczenia operatora systemu na przedmiotowym gazociggu pocigga za sobg
fakt, iz aktualnie nie okreslono mechanizméw i zasad realizacji zasady dostepu stron
trzecich (TPA) do polskiego odcinka SGT, ponadto brak jest mozliwosci zapewnienia
realizacji podstawowych zadan i obowigzkéw natozonych na wyznaczonego
operatora systemu przesylowego. Powoduje to takze brak skutecznych narzedzi
umozliwiajacych  wyegzekwowanie = obowigzkéw  przypisanych  podmiotowi
wyznaczonemu formalnie na operatora systemu przesytowego. Utrudnia to zatem
wdrazanie rozwigzan rynkowych w sektorze gazu ziemnego, a brak objecia SGT
regulacjami okreslajgcymi obowigzki operatora stanowi takze bezposrednie
zagrozenie bezpieczenstwa energetycznego (gazowego). Podstawowym bowiem
obowigzkiem wyznaczonego operatora jest m.in. odpowiedzialno$¢ za
bezpieczenstwo dostarczania paliw gazowych poprzez zapewnienie bezpieczenstwa
funkcjonowania systemu gazowego i realizacje umoéw z uzytkownikami tego systemu
(art. 9c ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo energetyczne).

Sytuacja taka ma negatywny wptyw na konkurencje i prowadzi do braku ptynnosci na
rynku gazu. Dodatkowo, w odniesieniu do polskiego odcinka przedmiotowego
gazociggu, nie sg publikowane mechanizmy alokacji zdolno$ci przesytowej ani nie sg
podawane do wiadomosci publicznej Zzadne informacje o technicznej,
zakontraktowanej i dostepnej zdolnosci przesytowej. Mozliwo$é realizacji tych zadan
stanowi jedno z podstawowych narzedzi réwnoprawnego i niedyskryminacyjnego
dostepu do wolnych zdolnosci przesytowych. Nastepstwem wyznaczenia OSP
bedzie jego odpowiedzialno$§¢ za wdrozenie i realizacje wszystkich obowigzkow
operatora, w tym obowigzku przyjecia mechanizméw alokacji zdolnosci przesytowej
co wymaga zatwierdzenia przez organ regulacyjny w ramach postepowania
o zatwierdzenie kodeksu sieci (ij. Instrukcji Ruchu i Eksploatacji Sieci Przesytowej,
o ktoérej mowa w art. 9g ustawy — Prawo energetyczne; tu: Instrukcja SGT). Operator
bedzie réwniez obowigzany do podawania do wiadomosci publicznej informac;ji
o technicznej, zakontraktowanej i dostepnej zdolnosci przesytowej dla punktow
.wejscia” i ,wyjscia”.
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W chwili obecnej nie jest rowniez realizowany obowigzek codziennego publikowania
uaktualnien dotyczacych dostepnosci ustug krotkoterminowych, ponadto z powodu
braku formalnego wyznaczenia operatora nie sg oferowane ciggte ani przerywane
ustugi zwigzane z dostepem stron trzecich, ktérych czas trwania wynosi co najmniej
jeden dzien, w zadnym punkcie ,wejscia” i ,wyjscia” systemu przesytowego. Nalezy
natomiast podkreslic, ze wielko§¢ dostepnej zdolnosci przesytowej, na potrzeby
publikacji i udostepniania, przekazywana przez wiasciciela SGT operatorowi powinna
by¢ ustalona, co najmniej na kazdg kolejng dobe, po uwzglednieniu dopuszczalnych
przepisami prawa wielkosci zakontraktowanych. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz w chwili
obecnej nie sg takze publikowane informacje o okresach konserwacji i remontéw
oraz zakiécern w przeptywie gazu. Poza tym nie sg publikowane wskazniki
miesiecznego wykorzystania zdolnosci przesytowej ani $redniego rocznego
przeptywu dla punktéw systemu przesytowego SGT.

W interesie spotecznym lezy wyeliminowanie stanu faktycznego, w ktérym obowigzki
operatora systemu przesytowego wynikajgce z przepisdw prawa nie sg realizowane,
oraz zapobiezenie dalszego prowadzenia przez Komisje Europejskg przeciwko
Polsce postepowania o naruszenie prawa Unii Europejskiej. Brak realizacji
obowigzkéw operatorskich bezsprzecznie godzi w interes spoteczny. Z uwagi na
uptyw ustawowego terminu na ztozenie wniosku przez wiasciciela sieci
0 wyznaczenie operatora systemu, Prezes URE zobowigzany jest do wyznaczenia
operatora z wurzedu w celu umozliwienia niezwlocznego podjecia przez
wyznaczonego OSP realizacji obowigzkéw operatorskich okreslonych przepisami
prawa.

OSP po wyznaczeniu operatorem systemu przesytlowego na polskim odcinku SGT,
powinien mie¢ mozliwos¢ niezwiocznego przystgpienia do realizacji obowigzkéw
OSP wynikajacych m.in. z art. 9c¢ ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne, oraz
przepiséw wspolnotowych, ktére w chwili obecnej nie sg realizowane.

Za niezwtocznym wdrozeniem decyzji o wyznaczeniu OSP w zycie przemawia takze
fakt, koniecznosci zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego (gazowego).
W zakresie podmiotowym gtéwnym gwarantem bezpieczenstwa energetycznego jest
panstwo, poniewaz Zadne spoteczenstwo nie moze prawidtowo rozwija¢ sie bez
bezpiecznych i stabilnych zrédet pozyskania paliw i energii — w tym gazu ziemnego
— oraz gwarancji niedyskryminacyjnego i rownoprawnego dostepu do jego
przesyfania. Rola przedsiebiorstw energetycznych jest kluczowa w zapewnieniu
bezpieczenstwa energetycznego, ze wzgledu na fakt, ze to wiasnie te podmioty
wykonujg dziatalno§¢ gospodarcza m. in. w zakresie przesytania gazu. Jednoczesnie
ze wzgledu na znaczenie tych podmiotow wykonywanie tego rodzaju dziatalnosci
gospodarczej zostatlo obwarowane wieloma obowigzkami, jakie te podmioty
w ramach swej wtasciwosci muszg realizowag, a ktére przektadajg sie na odpowiedni
poziom bezpieczenstwa energetycznego. Obowiazki te wyrazajg sie zaréwno
w koniecznosci dbania o wiasciwy stan urzadzen, instalacji i sieci, jak
| dlugoterminowe planowanie rozwoju przedsiebiorstwa. W przedmiotowej sprawie
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nalezy ponadto podkresli¢ szczegélny status izadania OSP, majace bezposredni
wptyw na bezpieczenstwo energetyczne panstwa, w szczegoélnosci bezpieczenstwo
| stabilno$¢ dostaw gazu ziemnego. Nalezy podkresli¢, iz bezpieczenstwo dostaw
paliw gazowych stanowi jeden zzasadniczych elementéw bezpieczenstwa
publicznego. Dodatkowo nalezy odnotowac¢ fakt, iz w mys$l art. 9k ustawy — Prawo
energetyczne operator systemu przesytowego dziata w formie spotki akcyjnej, ktorej
jedynym akcjonariuszem jest Skarb Panstwa. W zwigzku z czym operatorem
systemu przesylowego gazowego moze zostaé wyznaczony jedynie GAZ-SYSTEM
i to on musi mie¢ mozliwo$¢ podjecia niezwtocznego dziatania.

Potaczenie potrzeby zapewnienia bezpieczenstwa energetycznego, zapewnienia
mozliwosci rozwoju konkurencji i realizacji zadan OSP  wynikajgcych
z obowigzujgcego prawa stanowi przestanke zaréwno konieczng jak i wystarczajgcyg
do nadania niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest bowiem niezbedne dla zapewnienia wtasciwego
izgodnego z prawem wykonywania obowigzkéw OSP, co niewatpliwie lezy
w interesie spotecznym. W zwigzku z faktem, iz na polskim odcinku SGT nie zostat
wyznaczony operator systemu przesytowego, powstata konieczno$¢ dziatania
z urzedu po stronie organu celem usuniecia stanu niezgodnos$ci z prawem krajowym
i wspollnotowym poprzez niezwloczne wyznaczenie operatora systemu
przesytowego. Niezbgdno$¢ ww. niezwiocznego dziatania powodowana jest
koniecznoscig niezwiocznego usunigecia przeszkdéd w realizacji obowigzkow OSP
stuzgcych zapewnieniu bezpieczenstwa dostaw paliw gazowych w Polsce.

Wobec powyzszych okolicznosci nalezato orzec jak w sentencji decyz;ji.
POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie —
sgdu ochrony konkurencji i konsumentéw, za moim posrednictwem, w terminie
dwutygodniowym od dnia jej doreczenia (art. 30 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
10 kwietnia 1997r. - Prawo energetyczne oraz art. 479 pkt 1 i art. 479* § 1
Kodeksu postepowania cywilnego).

2. Odwotanie od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki powinno czynié
zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawierad
oznaczenie zaskarzonej decyzji i wartosci przedmiotu sporu, przytoczenie
zarzutdbw, zwiezte ich uzasadnienie, wskazanie dowodéw, a takze zawieraé
wniosek o uchylenie albo zmiane decyzji w cato$ci lub czesci (art. 479*° Kodeksu
postepowania cywilnego).

3. Zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 24 ustawy — Prawo energetyczne, karze pienieznej
podlega ten, kto bedac operatorem wyznaczonym na podstawie art. 9h, nie
realizuje obowigzkow operatora wynikajacych z ustawy.
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4. Zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 21 ustawy — Prawo energetyczne, karze pieniezne;j
podlega ten, kio nie zapewnia wyznaczonemu dla swojej sieci operatorowi
systemu spetnienia warunkéw i kryteriéw niezaleznosci, o ktérych mowa w art. 9d
ust. 1-2 ustawy - Prawo energetyczne.

5. Zgodnie z art. 56 ust. 1 pkt 26 ustawy — Prawo energetyczne, karze pienieznej
podlega ten, kto nie przestrzega obowigzku, o ktérym mowa w art. 9h ust. 11.
Powotany przepis art. 9h ust. 11 ustawy zobowigzuje wtasciciela sieci przesytowe;
do udostepniania operatorowi, wyznaczonemu zgodnie z art. 9h ust. 9 ustawy,
informacji oraz dokumentéw niezbednych do realizacji zadan operatora oraz
wspobidziatania z tym operatorem.

Prezes

Z upowaznienia
Wiceprezes

£

Niniejsza decyzja zwolniona jest
z optaty skarbowej
na podstawie art. 4 ustawy o optacie skarbowej
w zwigzku z trescig
zatgcznika do tej ustawy (czg$c¢ | pkt 53)
GELOWNY SPECJALISTA

b,
(pfe%ﬁﬁﬁm?ewicz »

i podpis)

Otrzymuije:

(1) OGP Gaz-System S.A.
02-337 Warszawa, ul. Mszczonowska 4

2. Petnomocnicy SGT EuRoPol Gaz S.A.
04-028 Warszawa, Al. Stanéw Zjednoczonych 61
w osobach: Pani Joanna Wrze$niak
Pan Michat Motylewski
Pan Arkadiusz Krasnodebski — radca prawny
Pan Wojciech Bogustawski - radca prawny

SALANS D. Oleszczuk Kancelaria Prawnicza Sp. k.

00-124 Warszawa, Rondo ONZ 1 Operator Gozociagow Przesyiowych
GAZ-SYSTEM 5.A,
3. SGT EuRoPol Gaz S.A. KANCELARIA
04-028 Warszawa, Al. Stanéw Zjednoczonych 61 .
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