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Informacje ogdlne

Ponad sze$cdziesieciu uczestnikdw wyrazito zainteresowanie niewigzgcym badaniem rynku. Po konsultacjach i
zorganizowanym webinarium dziewie¢ podmiotdw przedstawito swoje opinie na temat realizacji projektu. GAZ-
SYSTEM S.A. i AB Amber Grid dziekujg wszystkim uczestnikom rynku i interesariuszom za udziat w badaniu oraz
poswiecony czas i wysitek wtozony w udzielenie odpowiedzi na poruszane tematy. Ten cenny wktad bedzie
bardzo pomocny dla obu operatorow w dalszych pracach nad projektowaniem zasad dostepu do GIPL oraz
dialogu z krajowymi organami regulacyjnymi. Bardziej szczegdtowe propozycje zostang przekazane do
konsultaciji z rynkiem po ich przygotowaniu.

PODSUMOWANIE ODPOWIEDLZI:

Jesli Pana/Pani
firma jest
vzytkownikiem
sieci (lub
rozwaza zostanie
him), prosze
okresli¢:

a) Naile prawdopodobne jest, ze skorzysta z punkiu potgczenia miedzysystemowego GIPL

Uczestnicy rynku wyrazili wspolnie duze zainteresowanie wykorzystaniem przepustowosci GIPL.

b) Powody przemawiajgce za korzystaniem z punkiu potgczenia miedzysystemowego GIPL i
potencjalne przypadki, kiedy przewiduje Pan/Pani korzystanie z niego

Wiekszos$¢ respondentéw wskazata, ze moze wykorzystywac GIPL do przesytu gazu w obu kierunkach.
Gtownymi motywami stojgcymi za wykorzystywaniem punktow wejscia/wyjscia do/z GIPL (GIPL IP) byty:
mozliwos¢ negocjowania lepszych warunkéw dostaw gazu ziemnego, arbitraz cenowy, mozliwosci rozwoju
biznesu lub, w rzadkich przypadkach, zarzgdzanie sytuacjqg kryzysowq.




Taryfy

Jaki jest Pana/Pani poglad na temat rabatéw w ramach taryf przesytowych GIPL: czy uwaza Pan/Pani, ze jest ich zastosowanie
jest celowe?

Respondenci opowiadali sie za rabatami taryfowymi na GIPL IP, argumentujgc, ze zwiekszytoby to konkurencyjnos$¢ uczestnikow
rynku z wszystkich stref handlowych, promowatoby wykorzystanie punktdw wejscia/wyjscia i stworzytoby presje na obnizenie cen
gazu na rynkach w Polsce i na rynkach krajow battyckich. Niektorzy respondenci wyrazajg poglgd, ze rabaty powinny by
naliczane w taki sposdb, aby taryfy w obu kierunkach przesytu poprzez GIPL IP byty rowne, tworzgc w ten sposdb rowne warunki
wymiany handlowej dla uzytkownikdw z Polski i krajow battyckich.

Jaki poziom rabatéow uwaza Pan/Pani za najbardziej skuteczny?

Dominujgcg opinig wyrazong przez Respondentow jest, ze im wiekszy rabat, tym moze generowac wieksze zainteresowanie dang
ustugg. Wskazano, ze rabaty powinny byC¢ znaczgce - 50-75%. Niektorzy respondenci wskazywali, ze rabaty powinny byc¢ tak
zaprojektowane, aby taryfy byty rowne po obu stronach GIPL IP (w obu kierunkach przesytu).

Jakie korzysci mogq przynies¢ takie rabaty?

Uczestnicy rynku stwierdzili, ze rabaty mogq byc¢ korzystne dla wszystkich interesariuszy, przynoszgc rézne korzysci: bedq
stymulowac handel transgraniczny, promowac konkurencje poprzez rozwijanie biznesu przez dostawcodw w obu kierunkach,
powodowac bardziej intensywne wykorzystanie infrastruktury gazowej, a takze umozliwig handlowcom utrzymanie zdolnosci
przesytowej w obu kierunkach jednoczesnie, co da duzy wybdr i umozliwi szybkg reakcje na aktualne warunki rynkowe.

Czy istniejg pewne zagrozenia, ktére nalezy wzigé pod uwage przy ustalaniv poziomu rabatu?

Uczestnicy rynku wyrazili opinie, ze wstepnie przedstawione taryfy wygladajg na stosunkowo wysokie, a niewystarczajgce (niskie)
rabaty nie bedg wptywac na wykorzystanie GIPL IP. Niektorzy respondenci wskazywali na ryzyko monopolizacji zdolnosci
przesytowych w GIPL IP w przypadku duzych upustdw oraz na ryzyko ograniczenia rezerwacii zdolnosci przesytowych w innych
punktach wejscia.




Przydziat zdolnosci

Prosze okresli¢, czy zastosowanie alokacji typu ICA byloby dla Panstwa korzystne. Jesli tak, to prosze wyjasni¢ dlaczego.
Podmioty dziatajgce na rynku wyrazity rézne opinie na temat korzyscii potrzeby korzystania z alokacji typu ICA. Niektorzy uwazali,
ze zastosowanie ICA wptynie zdecydowanie korzystne na zwiekszenie zainteresowania GIPL IP, inni nie widzieli potrzeby
stosowania alokaciji typu ICA w przypadku GIPL IP lub wskazywali, ze potfrzeba wiecejinformacji na temat tego, jak bedzie dziatac
alokacja typu ICA i ze produkty z zastosowaniem metody ICA powinny by¢ stosowane tak aby nie zaburza¢ rynku.

Prosze okresli¢ produkty z zakresu przepustowosci, poza standardowymi, ktérych oferowanie w punkcie GIPL bytoby Pana/Pani
zdaniem wskazane.

Na pytanie, ktdre produkty z zakresu przepustowosci, inne niz standardowe, powinny bytyby wskazane w ofercie potgczenia
miedzysystemowego Polska-Litwa (GIPL), uczestnicy rynku wykazali zainteresowanie produktami o standardowymi i
niestandardowymi produktami terminowymi oferowanymi w powigzaniu z surowcem podlegajgcym obrotowi (gietda, LNG, itp.)
oraz z wykorzystaniem synergii z terminalami LNG na Litwie i w Polsce. Jezeli chodzi o produkty niestandardowe czesc
respondentdw wskazywata na potrzebe zaoferowania produktéw opartych na bilansowaniu miesiecznym i tygodniowym
(Balance of the Month, Balance of the Week). Zwrécono uwage na konieczno$¢ zapewnienia mozliwosci przesytu gazu za
posrednictwem GIPL IP pomiedzy konfrahentami. W takim przypadku operatorzy systemow przesytowych muszg dziatac w
ramach europejskich kodeksdw sieci przesytowych, ktére wprowadzity wiele mechanizmdw rynkowych i zasad przejrzystosci, ale
rowniez ograniczajg zakres ustug i oferowanych produktow.

Prosze okresli¢ produkty, ktérych oferowanie moze byé dla Panstwa najwazniejsze i w ktérym kierunku, a takze kierunek, ktéry
bytby dla Panstwa podstawowy (z Polski na Litwe, z Litwy do Polski). Prosze wyjasni¢ dlaczego.

Podmioty dziatajgce na rynku wyrazity rézne potrzeby co do tego, ktdre produkty z zakresu przepustowosci mogg by¢ dla nich
najwazniejsze i ktory kierunek przesytu bedzie gtdbwnym kierunkiem (z Polski na Litwe, czy z Litwy na Polske). Niektére podmioty
zgtosity produkty krétkoterminowe (dzienne, sroddzienne), inne - dtugoterminowe. Odpowiedzi pokazujq, ze oba kierunki sg
rownie wazne. Ponadto powigzanie z terminalami LNG i inng infrastrukturg byty wymieniane jako potencjalnie rozwazane
rozwigzania.

Jakie argumenty biznesowe mogq przemawiaé za korzystaniem z niestandardowych produktéw z zakresu przepustowosci?
Sposrdéd tych uczestnikdw rynku, ktdrzy odpowiedzieli na to pytanie, wiekszos¢ wskazata na scenariusze biznesowe zwigzane z
LNG - przesyt oraz powigzanie z przepustowosciq terminali LNG. Inne przypadki obejmowaty handel na gietdach (i posiadanie




stosownych produktéw opartych o zdolno$¢ przesytowqg powigzanych z surowcem), zarzqdzanie ryzykiem (w przypadku
produktow takich jak Bilansowanie Tygodniowe i Bilansowanie Miesieczne) i kilka innych przypadkow.

Czy uwaza Pan/Pani, ze jakis rodzaj produkiow z zakresu przepustowosci bytby przydatny w przypadku wykorzystywania GIPL
do wysytania dostaw LNG? Jesli tak, jaka powinna by¢ charakterystyka takiego produktu (produkiow) z zakresu przepustowosci
- okres, sposob alokaciji, terminy otwarcia i zamkniecia okien czasowych, itp.?

Podmioty dziatajgce na rynku zainteresowane wykorzystaniem GIPL do dostaw LNG wskazali, ze produkt oparty o zdolnosc¢
przesytowqg powinien odpowiadac potencjalnemu profilowi regazyfikacji. Rowniez, jeden uczestnik rynku zgtosit propozycje
przeprowadzania comiesiecznych aukcji dla pozostatej czesci roku.

Jak duzy wptyw miatoby to na podjecie decyzji o imporcie gazu w oparcivu o LNG? Jakie cechy tego rodzaju produkiow z
zakresu przepustowosci bylyby najbardziej krytyczne?

Elastyczno$¢ w wyborze produktdw z zakresu przepustowosci i produktow dopasowanych do dostaw LNG zostata wymieniona
jako wazna przy podejmowaniu decyzji o imporcie gazu LNG.

Prosze wskazaé, jakie bylyby najlepsze kanaty alokacji przepustowosci metodq ICA - za posrednictwem gield czy doméw
brokerskich? A moze oba z nich? Prosze wyjasni¢ dlaczego.

Podmioty dziatajgce na rynku majg rozne punkty widzenia, ale wiekszosc¢ z nich preferuje gietdy, choc niektorzy zwracajg uwage,
ze oba kanaty alokacji przepustowosci metodqg ICA - gietdy lub domy maklerskie - bytyby wygodne. Przejrzystos¢ zostata
wskazana jako wazna cecha platformy transakcyjne;.

Prosze przedstawi¢ swojq opinie na temat podziatu przepustowosci GIPL na przyznawang w ramach aukcji oraz metodq ICA.
Czy uwazajqg Panstwo za istotne wprowadzenie doktadnie okreslonych kwot dla alokacji ICA? Jesli tak, to jaki procentowe
wielkosci sugerowaliby Panstwo zastosowaé? Prosze vzasadnié¢ swojq propozycje.

Gracze rynkowi majg rézne opinie na temat podziatu przepustowosci GIPL przydzielanych w drodze aukcji i metodqg ICA,
jednakze wiekszos¢ respondentdw wskazata, ze wiekszy udziat przepustowosci nalezy oferowac poprzez aukcje. Chociaz model
oparty na metodzie ICA, jesli zostanie zastosowany, powinien by¢ elastyczny, aby zmieniac proporcje w zaleznosci od potrzeb
uczestnikdw rynku.







DODATKOWE PYTANIA RESPONDENTOW | ODPOWIEDZI OPERATOROW SYSTEMOW PRZESYLOWYCH:

Pytanie:

Potrzeba takiego rabatu bytaby konieczna tylko w celu zrbwnania taryfy PL-LT z taryfg LT-PL. W tej chwili nie jest zrozumiate,
dlaczego taryfa LT-PL jest 0 54% wyzsza od taryfy PL-LT, co bez watpienia daje ogromnqg przewage konkurencyjng dla przeptywow
gazu z Polski. Czy operatorzy systemow przesytlowych gazu ocenili to w zakresie naruszenia prawa konkurencji poprzez umysine
dawanie tak ogromnej przewagi konkurencyjnej polskim uzytkownikom systemow przesylowych? Obecnie, battyccy
operatorzy systemow przesytowych w ramach wspadlnej strefy rynkowej intensywnie pracujg w kierunku harmonizaciji taryf, przy
czym ta propozycja jest w catkowitej sprzecznosci z tg ideologiq.

Odpowiedz:

Poziomy taryf przesytowych w PLi LT sg wynikiem decyzji podjetych przez niezalezne organy regulacyjne w obu krajach. Asymetria
optat w kierunkach PL-> LT i LT-> PL wynika z przyjetych przez organy regulacyjne réznych wspdtczynnikdw podziatu przychoddw
pomiedzy punktami wejs¢ i wyjs¢. Operatorzy systemow przesytowych zdajqg sobie sprawe, jak wspomniana asymetria wptywa
na atrakcyjnosc przesytu w zaleznosci od kierunku, jednak bardziej szczegdtowe ustalenia w tym zakresie mogtyby zostac
dokonane na poziomie regionalnej wspotpracy organdw regulacyjnych i wykraczajg poza mozliwosci operatorow systemow
przesytowych. Niemniej jednak podniesiemy ten temat w naszych dalszych dyskusjach z krajowymi organami regulacyjnymi.
Operatorzy systemow przesytowych nie oceniali kwestii roznicy catkowitych kosztow przesytu miedzy krajami / rynkami w
zaleznosci od kierunku przeptywu w kontekscie naruszenia prawa konkurencii.

Pytanie:

Nie jest jasne, jaka jest zasada alokacji zdolnosci przesytowych metodqg ICA - proporcjonalna/pro-rata, FCFS czy aukcja?e
Bez tych informacji frudno sobie wyobrazi¢, o czym mowimy.

Odpowiedz:

Obaj operatorzy systemow przesytowych przedstawili jedynie ogdlne informacje na temat alokaciji typu ICA w ramach procedury
badania rynku. Poinformowalismy, ze konkretne zasady mechanizmu ICA i zestaw produktdw opartych na przepustowosci mogg
zostac¢ zaprojektowane w oparciu o potrzeby rynku, ale muszq jeszcze zostac zatwierdzone przez Krajowe Organy Regulacyjne
(URE w Polsce, VERT na Litwie). Dlatego naszym zamiarem nie byto przesgdzanie, jak powinien wyglgda¢ mechanizm ICA, ale
zapytanie uczestnikbw rynku o ich opinie na temat pofrzeby dostarczenia takiego narzedzia oraz tego, jak nalezy je




zaprojektowac, aby byto jaok najoardziej efektywne. W kazdym razie, po podjeciu decyzji o zaprojektowaniu rozwigzan
mechanizmu ICA, szczegoty takiego modelu ICA bedg rowniez przedmiotem konsultacii z rynkiem.

Pytanie:

Dla jednego z respondentéw bardzo wazne jest posiadanie produktu, w ktérym bedzie mogt zakupi¢ gaz "na granicy"”, co
0zNnacza, ze nie zostanie Zleceniodawcq Ustugi Przesytowej (ZUP) w Polsce, a strona sprzedajgca gaz nie zostanie Zleceniodawcq
Ustugi Przesytowej na Litwie. Czy jednak bedzie to mozliwe jedynie dla produktdw oferujgcych przepustowosc powigzang?e Jesli
nie, to prosze zapewnic¢ takg mozliwose.

Odpowiedz:

Obaqj operatorzy systemdw przesytowych bedqg oferowac wytqcznie produkty powigzane. Zgodnie z zasadami NC CAM,
operatorzy systemow przesytowych sg zobowigzani do oferowania przepustowosci powigzanej w punktach potgczen
miedzysystemowych, co oznacza, ze ZUP kupujgcy zdolnos¢ przesytowqg w GIPL IP musi by¢ aktywny w obu systemach
przesytowych. Jedyng mozliwosciq oferowania niepowigzanej przepustowosci jest alokacja typu ICA, jednak oferowanie takiej
przepustowosci nadal podlegatoby zatwierdzeniu przez oba krajowe organy regulacyjne (polski i litewski). Zbadamy te opcje,
gdy bedziemy pracowac¢ nad potencjalnym rozwigzaniem opartym na alokacji typu ICA.

Pytanie:

LNG nie jest jedynym dostepnym zrédtem gazu ziemnego w regionie, a wraz z GIPL dostepny bedzie robwniez gaz dostarczany
gazociggami z Europy Zachodniej. Co wiecej - wraz z uruchomieniem Baltic Pipe (10 mld m3/rok) w drugiej potowie 2022r., bedzie
dostepnych jeszcze wiecej alternatywnych zrédet ,,gazociggowych”. Dlaczego LNG jest obdarzany takim duzym zaufaniem?

Odpowiedz:

LNG jest waznym elementem wptywajgcym na scenariusze cenowe w Europie, a biorgc pod uwage istniejgcq infrastrukture LNG
w Polsce i na Litwie, odgrywa rowniez wazng role w naszym regionie. W tym kontekscie i na podstawie przeprowadzonych analiz
ekonomicznych, obaj operatorzy systemodw przesytowych zamierzali zapytac uczestnikdw rynku o ich opinie na temat potrzeby
zapewnienia okreslonych produktow zwigzanych z LNG, oraz na temat tego, jak nalezy je zaprojektowac, aby byty najbardziej
efektywne. Niemniej jednak nasze zainteresowanie nie ma na celu ostabienia roli gazu przesytanego gazociggami w regionie i
szans, jakie niesie dostep do zdywersyfikowanych zrodet dostaw.




